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Les récidives loco-régionales



Taux d’incidence du cancer du sein

≈ 22/100.000

IBCR incidence rate

≈ 1.3 to 1.7% between year 2 and year 7 following treatment,

reduced to 0.4%/year at 10 years after treatment

http://www.livestrong.com/article/55159-statistics-breast-cancer-recurrence/
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Taux d’incidence de rechute loclale homolatérale (RLH)

≈ 1.3 à 1.7% entre la 2ème et la 7ème année

≈ 0.4%/an @ 10 ans

Taux d’incidence du cancer du sein

≈ 22/100.000



Quel traitement local pour une RLH?
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Mastectomie

≈10%



Tumorectomie

≥20%



Tumorectomie + re-irradiation

* Without 2nd lumpectomy

≈10%
2010        



Tumorectomie + re-irradiation

* Without 2nd lumpectomy

2010        







GEC-ESTRO Breast Cancer WG study

� Période d’étude : 09/00 – 09/10
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Matériel & Méthode - Patients

� Age médian (years):

– primaire (P) 50 [19 - 83]

– rechute (R) 61 [28 - 85]



Matériel & Méthode - Patients

� Age médian (years):

– primaire (P) 50 [19 - 83]

– rechute (R) 61 [28 - 85]

� Interval: 9.4 [1.1 - 35.4]

[P - R] (ans)



Matériel & Méthode - Tumeurs
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Matériel & Méthode – Traitements





Clip
Target volume



34 Gy en 10 fractions et 5 j

HDJ



Resultats cliniques

� 2nd Local relapse: 9 pts 4.1%

� Regional relapse: 1 pts 0.5%

� Distant metastatis: 22 pts 10.1%

� Suivi médian (ans):

- de la tumeur primaire  14.5 [3.5 – 38.2]

- de la rechute 3.9 [1.1 – 10.3]



Resultats cliniques

� 2nd rechute locale: 9 pts 4.1%

� Rechute regionale : 1 pt 0.5%

� Metastases: 22 pts 10.1%

� Suivi médian (ans):

- de la tumeur primaire  14.5 [3.5 – 38.2]

- de la rechute 3.9 [1.1 – 10.3]



Actuarial 2nd local recurrence & distant met. rates



Actuarial overall & cancer specific survival rates

@   5 years:    88.7%   [83.1 - 94.8]

@ 10 years:    76.4%   [66.9 - 87.3]



MVA result summary
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Resultats – Effets tardifs

� Effets tardifs : 141 pts (65%)

193 complications

� Types

� Grades

� # effects / pt

� Cosmetic results (109 pts)



Resultats – Effets tardifs

� Effets tardifs : 141 pts (65%)

193 complications

� Types

� Grades

� Résultats cosmetiques (109 pts)
Wazer D. et al IJROBP 2002
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Analyse par la patiente du résultat comsétique (EVA)
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Hannoun-Levi JM et al. Brachytherapy 2010



Analyse par la patiente du résultat comsétique (EVA)

5

6

7

8

9

10

11

Est SatRésultat

cosmetique

Satisfaction for a

2nd conservative treatment

7/10

[4-9]

10/10

[8-10]

Hannoun-Levi JM et al. Brachytherapy 2010



Analyse par la patiente du résultat comsétique (EVA)
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GEC-ESTRO BCWG Phase II trial for

2nd breast conservative treatment



Conclusions

• No standard local treatment

• Benefit-risk balance patient information

• Age, grade, pT & HR status

• Systemic treatment +++

• Prospective trails
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En pratique
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Conclusions

Pas de traitement standard

Information benefice-risque

Age, grade, pT & HR status

Traitements systemiques

Prospective trials



TTT RLH ≠ TTT primaire ?

Conclusions



Mêmes buts:

� Contrôle local

� Survie globale

� Résultats cosmetiques
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Conclusions

Impact du:

� 2nd évènement sur évolution clinique (VR ou NT)

� TTT initial sur TTT de la rechute

TTT RLH ≠ TTT primaire ?

Mêmes buts:

� Contrôle local

� Survie globale

� Résultats cosmetiques




